17. Atok vid Vestur-Pjodverja (1972-75)

Meike Stommer

I lok sjounda aratugar urdu 4tok milli fslendinga og Vestur-Pjédverja um fiskimidin.
b4 atti sér stad proun a nytingu audlinda. Einkennandi fyrir pa proun var ad stada
landa med rik fiskimid vard sterkari. Sem sagt pa urdu fiskimidin alltaf mikilveegari
sem pjodareign (,,nationalisiert™) (sja Heidbrink 2004a: 126-28). Me0 utfaersluna i 50
milur og uppsogn samnings fra 1961 reyndi fsland ad bregdast vid ,changed
circumstances resulting from the ever-increasing exploitation of the fisheries

resources in the seas surrounding Iceland.* (Fisheries Jurisdiction Case 1973: 7)

Tilkynningu utferslunnar motmaeltu Vestur-bjoédverjar eins og Bretar. Utferslurnar
1952 og 1958 voru an alvarlegra afleidinga fyrir Pyskaland, en parna kom upp
gjorbreytt astand og Pyskaland lenti vid hlidina 4 Bretlandi i deilum vid sland (sja
Heidbrink 200b: 256-7). Vestur-Pjodverjar voru mjog neikveedir, sogdu ad
fslendingar hefdu engan rétt til ad gera pessa utfaerslu ad pvi ad samningurinn veeri
ennpa i fullu gildi. Akvedid var ad Einar Agustsson, utanrikisradherra, feri til Bonn
til ad utskyra astedurnar. Hann taladi par vid Sigismund von Braun i
utanrikisrdduneytinu pann 20. agtst 1971. ,In his view the proposed extension was
essential, reasonable, natural, fair and just.” (Press Release Government of Iceland,
sja Hannes Jonsson 1982: 126) — Vestur-Pjodverjar voru ekki sammala neinu af
pessu. ,,Vorudu Vestur-bjodverjar Islendinga vid pvi ad ttfersla geti torveldad
samninga vid Efnahagsbandalagid og toldu eins@tt a0 malinu yrdi skotid til
Alpjodadomstélsins.“  (Olafur Rastrick/Sumarlidi  R. Isleifsson 2004: 362)

Samradurnar voru dn arangurs — eins og par sem komu 4 eftir.

Framhald 4taka vard 4 premum mismunandi stodum: {1 Haag (hja

Alpjodaddmstolnum), 4 fiskimidunum og i vidredum sem haldid var afram.

Atburdir i Haag

bann 5. juni 1972 skutu Pjodverjar malinu til Alpjodadomstolsins — eins og Bretar

gerdu skommu adur. Badi Bretar og Vestur-Pjodverjar toldu ad Islendingar vaeru an



réttargrundvallar og ad samingurinn fra 1961 veri i fullu gildi. ,,islendingar
vidurkenndu ekki 16gsdgu domstolsins og toku ekki, ef fra eru talin skeyti og bréf
med upplysingum um afstodu stjornvalda til deilunnar, patt i malflutningi fyrir
domstolnum.“ (Gudmundur S. Alfredsson 1983: 332) Fyrsti bradabirgdatrskurdur
Alpjédadomstolsins 1 malinu med atkvaedum 14 domara gegn einu var kvedinn upp pa
pegar i agust 1972, adur en Gtferslan tok gildi. Par var {slandi bannad ad gera
utfaersluna og hamark fyrir veidi Vestur-bjodverja stadfest. Islenska rikisstjornin
motmelti. Sem sagt hvorki trskurdur i méalinu né akvordun ad domstollinn sé dombaer

ad taka akvordun (februar 1973) breytti afstodu Islands.

The Government of Iceland, considering that the vital interests of the people of
Iceland are involved, respectfully informs the Court that it is not willing to confer
jurisdiction on the Court in any case involving the extent of the fishering limits of

Iceland. (Fisheries Jurisdiction Case 1973: 7)

Um leid jokst deilan og hardnadi. Pad sem gerdist i Haag og pad, sem gerdist ,,i raun
og veru“ var ekki lengur tengt. Pannig hafoi urslitadkvordun (sja Fisheries Jurisdiction
og ad Vestur-Pjodverjar og Islendingar attu ad hafa vidraedur um malid til ad finna
lausn. En deilan var pvert 4 moti 4 fiskimidunum og 4 vidraedubordinu (sja Heidbrink

2004: 129-32; Olafur Rastrick/Sumarlidi R. {sleifsson 2004: 368).

Atburdir a fiskimiounum

En hvad gerdist 4 fiskimidunum? begar utfaerslan tok gildi 1. september 1972 hittu
Islendingar & fiskimidunum ,,a considerable number of german vessels within the
area® (Scholten 1989: 223) sem héldu afram ad veida. b4 byrjadi harkalegri deila en
adur hafoi pekkt (sja Heidbrink 2004: 132) — pratt fyrir arskurdinn. Deilunni er lyst
sem , kriegsihnliches Verhalten*' (Heidbrink 2004: 125). f middepli voru klippurnar
— einnig taktik til ad verja sig fyrir klippunum. En Pyskaland sendi ekki herskip &
fslandsmid eins og Bretar. Fyrir pjod sem var ,tappjod* seinni heimsstyrjaldarinnar
kom pad ekki til greina. ,,Vopn* voru notud og pannig urdu lika meidsl & folki. Pann

25. névember 1972

! hegdun eins og i stridi* (eigin pyding)



the Agir, without previously contacting the Erlangen by radio, ... coming from
starbord with her stern anchor laid off, crossed close to the edge of the Erlangen.
The anchor thus caught hold of one of the Erlangen’s fishing lines which ... broke
in the guide ... The heavy broken steal rope whirled through the air and stuck the
sailor Juergen Haense ... on the head. The sailor collapsed, bleading at the mouth,
nose and ears. At about 11.30 a.m. he was ... brought ashore at Neskaupstadur ...
in order to be taken to hospital with a suspected fracture at the base of his skull.*

(Pleadings International Court of Justice, eins og bent er til hja Scholten 1989:

221)

Pegar [slendingar og Bretar sampykktu samninginn haustid 1973 breyttist astandid &
fiskimidunum & milli Vestur-Pjodverja og fslendinga — Islendingar gatu pa einbeitt sér
ad pyskum togarum. En 4rid 1974 voru ekki lengur svo morg net klippt en um leid
voru pyskir togarar tafdir meira og veidi peirra minnkadi. Deilan 4 fiskimidunum naoi
hapunkti pann 24. névember 1974 pegar pyskur togari, Arcturus, sem var ad veida
innan 50 milna, var neyddur med skoti til ad stoppa og skipstjori togarans, Werner
Masteit, deemdur til ad borga fjarsekt. Pyskaland brast vid med pvi ad setja a
londunarbann (sja Heidbrink 2004: 137-41).

Atburdir i vioraedum

Samningarvidraedur vid Vestur-Pjodverja hofust hins vegar sidla ars 1971, eftir ad
formleg tilkynning um utfersluna var gerd pann 31. 4gust 1971. Eins og 40ur kom
fram, motmaltu Vestur-bjodverjar skdmmu sidar. beir vildi ekki gera
skammtimasaming og halda afram ad veida eins og 4 1lidnum 10 drum. Rokstudningur
peirra var ad uUtferslan veri oheimil og i andstodu vid pjodarétt (sja Olafur
Rastrick/Sumarlidi R. Isleifsson 2004). Islendingar hins vegar rokstuddu ,,ad
samningum vi0 Breta og Vestur-Pjodverja yroi [ekki] sagt upp heldur einungis ad peir
wttu ekki lengur vid vegna breyttra adstadna.“ (Olafur Rastrick/Sumarlidi R.
fsleifsson 2004: 358) Vidradur voru an arangurs og ekki mikid framhald var ad sja.
Hvorki Vestur-Pjodverjar né Islendingar voru tilbunir ad koma til méts vid hvorn

annan og finna malamidlun.



Vestur-bjédverjar hofou mikilla hagsmuna ad geeta. Islandsmid voru ein af
mikilvaegastu midum, par sem um 30% af heildarafla var veiddur. Sterstur hluti
aflans var veiddur innan 50 milna. Mj6g umdeilt umraduefni var, fyrir utan spurningu
um magnid, spurningin um verksmidjuskip og frystitogara, hvort pau attu ad fa leyfi
til ad veida innan 50 milna (sja Olafur Rastrick/Sumarlidi R. Isleifsson 2004: 376-77).
begar porskastridid var buid var veidi minnkud um 44% i samanburdi vid veidi adur
en porskastridid byrjadi (Heidbrink 2004: 141) Vidredur sneru i hring aftur og aftur
og endudu i blindgétu. Ahugi fslands var medal annars lika 4 ad ,einangra Breta“
(Olafur Rastrick/Sumarlidi R. Isleifsson 2004: 377) og ad lata ekki somu sdguna
endurtaka sig. Raunverulega toku Vestur-bjodverjar ekki eins harda afstodu til fslands
og Breta og sagt er ad vidredurnar hafi verid vinsamlegar (sja Olafur

Rastrick/Sumarlidi R. {sleifsson 2004: 377).

Hépunktur deilunnar var i névember 1974, pegar 1ondunarbann var sett & islenska
togara i byskalandi eins og adur er getid. Fyrsta skref ,,efnahagslegs strids* var hins
vegar arid 1973, par sem Evrépubandalagid dkvad ad stodva lekkun a tolli (sja
Heidbrink 2004: 141).

Lausn
Samkomulag Vestur-Pjodverja og Islendinga vard pegar lausn deilu var ekki lengur
mikilveeg vegna nyrrar prounar fiskimida (pad var utfaerslan i 200 milnur). Lausnin

var ekki g6d fyrir byskaland. ,Island hatte den Kabeljaukrieg auf See gewonnen.
(Heidbrink 2004: 141)
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